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Bei der Beantwortung von Biirga'sd:aftsénfragen offenbahrt die Hamburger Umwelthehdrde immer wieder
‘aufs neue thren Unwillen, umweltrelevante Daten zu veriffentlichen. Mal werden iiberhaupt keine Zahlen ge-

nannt, mal falsche Zahlen errechnet oder gelegentlich wird v

tuation auszurnalen.

ersucht mit Teilangaben eine schiinfiirberische Si-

Als Beispiel datiir wollen wir die Beantwortung einer Anfrage zu industriellen Schadstoffeinleitungen in die Elbe
im Sommer 1990 niiher betrachten - die sog, ““Hitlisten™’ der Gewiisserverschmutzer,

Beroits 1986 hat es eine erste Anfrage

durch die GAL gegeben (DRS (Druck-

sache) 13/2539). in der nach den
schlimmsten Hamburger Verschmut-
zem der Elbe gefragt wurde, In An-
lehnung an diese Anfrage an die
Biirgerschaft wurde 1990 eine gleich-

A
Dies versucht uns die Hamburger Unmweltbehorde efnzureden: Nichts ist drin
in den Abwasserrohren der Hamburger Industrie, nichts komm! raus.
Dies ist jedoch leider nur ein Winschbild - Kaum zu erreichen nut der
gegenwirtigen Umweltbehorde.
Wieviel Rohre lisgen hier ? Drei, vier?

latende Anfrage gestellt, um die Em-
leitungsdaten fiir die Zeit von 1986
bis 1989 zu erfragen. Die Antwort
des Senates {beantwortet durch die
Hamburger Umweltbehirde) erschien
am 26.6. 1990 mit der Biirgerschafis-
drucksache 13/6266. Merkwirdigers-

weise tauchten dort jedoch nur noch
vereinzelte Einleitangsfrachten auf.
Fr viele Betriebe, die fiir ihre Ge-
wilsserverschmutzung bekannt waren,
waren gar keine Zahlen angegeben.

Auch schienen nur in den seltensten
Fillen Daten aus den Jahren 1986 bis
1988 vorzulicgen.

Fiir die wenigen verblichenen Zahlen
wurden Prozente an der Hamburger

Gewiisserverschmutzung errechnet, .

wobei scheinbar vorausgesetzt wur-
e, daB diese Druchsache 13/6266
alle Einleitungen erfafit hat, denn die
aufgelisteten Zahlen ergeben - ch Wun-
der - nahezu 100% (siehe unten).

Verschreckt iiber dieses Flickwerk

* stelltdie Frauenfraktion gleich darauf
emne emeute Anfrage gleichen In-

halts, nun aber mit der Bitte, auch die
verblichenen Licher zu fillen.
Diese Antwort erscheint am
12.11.1990 mit der Drucksache 13/
6998,

Nun wurden zwar mehr Zahlen ange-
geben , es schien sich jedoch in den
vergangenen 5 Monaten ¢ine eigenar-
tige Wandhing im Kenntnisstand der
-Hamburger Umweltbehdrde tiber die
Einleitungssituation ergeben zu ha-
ben, demm die bereits mit der Druck-
sache 13/6266 veroffentlichten Zah-
len sind vollig andere geworden.

Da scheint die Oimiihle benahe ma-
kellos geworden zu sein, wenn die
Zahlen der beiden Senatsdrucksachen
verglichen werden:
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Hamburger Olmiihle
{Einleitungen 1989)
Schadstoff 13/6266 13/6998

Cadmium 6 1 kg
Kupfer 36 1 kg
Chrom 1 0 kg
Nickel 1228 0 kg
Arsen 1 0 kg
Zink 221 231 kg

Das erscheint doch merkwiirdig, mehr
als eine Tonne Nickel ist von einer anf
die andere Biirgerschaftsdrucksache
verschwunden. Unsere erste 1dee, es
wiren vielleicht falsche Abwasser-
mengen beriicksichtigt worden, er-
weist sich beim Zink als falsch, denn
dort ist sogar eine hohere Schadstof-
fracht angegeben worden.

Em anderes Beispiel ist die Firma
Hobum, Superverdrecker des Har-

burger Binnenhafens:

Auch bet Hobum haben sich nahezu

2t Schadstoffe in Nichts aufgelost.
Hobum (Einleitungen 1989)
Schadstoff 13/6266 13/6998
Cadmium 26 0 kg
Kupter 146 0 kg
Chrom,ges 14 0 kg
Biei 598 0 kg
Nickel 255 2 kg
Zink 1000 6l kg

Diese Zahlenvergleiche leflen sich
mit anderen Betrieben fortsetzen.
Spannend ist auch der Zahlenver-
gleich bei den Hamburger Klirwer-
ken.

In der ersten Drucksache fehlen die
Angaben fiir 1989, die letzten Zahien

! Fs gibt auch bier wieder eine Ausnahme,
denn fiir den Schadstoff Arsen wird auch in
der spiteren Drucksache 6998 cine Einlcitung
von 59 kg aus dern Werk Kohlbrandhdfi Nord
angegeben, identisch mit den Zahlen der DRS.
6266,

hwir verkneifen uns eine biode Bemerkung

zur zweiten Stelle hinter dem Komma - oder
doch micht .7

sind fiir 1988 angegeben. Fiir das

Jahr 1988 sind Einleitungszahlen fiir
die Klirwerksteile Nord, Sid und
Dradenan avgelistet. In der spateren
Drucksache sind nun zwar auch Da-
ten fiir 1989 angegeben, fiir das Jahr
1988 sind jedoch die Zahlen der Kliir-
werksteile Nord und Sind gestrichen
und nur noch Zahlen von Dradenan
vermerkt!. Dies scheint vemniinftig,
werden doch die 'Abwisser dieser
Anlagen zur weiteren Bearbeitung nach
Dradenan gepumpt und von dort zentral
cingeleitet.

Sind also in der ersten Drucksache
6266 nur versehentlich die Einzelan-
teile der Teilanlagen angegeben wor-
den? Wenn aber vom Kldrwerk Dra-
denau aus zentral eingeleitet wird,
woher nehmen die Beantworter der
ersten Anfrage dann die angegebenen
Zahlen? Haben die Zahien iiberhaupt
etwas mit den eingeleiteten Schoutz-
frachten zu tun?

In der folgenden Tabelle haben wir
die Zahien der in DRS 6266 genann-
ten Kliarwerksteile Nord, Siid und
Dradenan addiert und mit den Zahien
der DRS 6998 verglichen. Sogleich
erscheint das gewohnte Zahlendurch-
einander - denn noch immer paBt
nichts zusammen. Wir haben deshalb
in der letzten Spalte der Tabelle die
Abweichungen der Zahlen in Prozent
angegeben, woht wissend, daB die
Umweltbehdrde ebenfalls eine Vor-
liebe fiir Prozentzahlen hat (siche
unicn).

Liegen die meisten der angegebenen
Schadstoffmengen der DRS 6998 mur
knapp iiber den Zahlen der ersten
Drucksache, so gibt es bei einigen
Angaben doch erthebliche Abweichun-
gen: Chrom wird nun mit mehr als 10
mal gréfleren Zahlen angegeben, die
Kupfer- und Bleidaten sind mehr als 4
fach gréfer und Zink soll fast 3 mal so
viel eingeleitet worden semn. Auch
hier wieder Ausnalumen: Ammoninm-
Stickstoff wird um 18% weniger
eingeleitet und der Arsenausstol) ist
um 33 kg gesunken.

Fiir das kleinere Klarwerk Stellinger
Moor sind die Zahlen in gleicherwei-
se konfus von einander abweichend;

sie schwanken zwischen 0 und 300%

Abweichungen. Wir ersparen uns eine
weitere Tabelle.

Merkwiirdigerweise sind die Zahlen

_in der neueren Drucksache fir die

Klirwerke sehr stark gerundet ange-
geben. 100 kg, 300 kg,600 kg, 1500
kg scheinen lediglich {iber den Dau-
men gepeilt worden zu sein. 970 kg
Zink der DRS 6266 ergeben iiber den
Daumen in der DRS 6998 1500 kg
Zink - nun ja, was sind schon eine
haibe Tonne Zink in der Elbe?

Poch noch war die Umweltbehorde
nicht fertig mit den Zahlentricks. Es
wuorden nimlich die prozentualen
Anteile der aufgelisteten Firmen an
der Elbverschmutzung ausgerechnet.

Nehmen wir als Beispiel die Bleidaten

Vergleich der Einleitungszahlen des Jahres 1988 der Birgerschaftsdruck-
sachen 13/6266 und 13/6998 fiir die Kldrwerke Kéhlbrandhift/Dradenan

Schadstoff 13/6266 13/6998 Prozent
CSB 9939 ¢ 11600  t + 17
BSB3 1286 ¢ 2100 ¢ + 63
Ammonium Stickstoff 1830 ¢t 1500 t - 18
Ole und Fette 47 t 47 t 0
Cadmium 80 kg 90 kg + 12
Kupfer 2142 kg 8900 kg + 315
Chrom 227 kg 2300 kg + 913
Blei 693 kg 2800 kg + 304
Nickel 1473 kg 2000 kg + 36
Zink 5709 kg 15600 kg + 173
Arsen 253 kg 220 kg - 20
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Wieviel Schadstofle fliefen aus diesem Einlaufin die Elbe ? 100 kg Blet ?
1000 kg Nickel ? Oder am Ende vielleicht gar nichts ? - Die Hamburger
Ummweltbehérde gibt in den Anfworten zu parlamentarischen Anfragen
regelmiBig verwirrende Zahlenritsel auf - WeiB sie vielleicht gar nicht
Bescheid ? Kennt sie iiberhaupt die Elbe ? :

fiir das Jahr 1988:

Hat die Norddeutsche Affinerie nach
Angaben beider Drucksachen 283 kg
Blei in die Elbe geleitet, so entnch-
. men wir der ersten Drucksache 6266,
daB dies eihem Anteil von 20.81 %2
entspricht. 5 Monate spiter entspre-
chen die gieichen Zahlen nur noch
7.68% - wir wundern uns,

Die Sache klart sich, wenn wir uns an
die Klirwerke erinnern, denn die
neuere Drucksache fiihrte bei den
88'er Zahlen 2100 kg Blei mehr auf,
Ergebnis ist, dafl die Gesamtfracht
Hamburgs steigt, der Anteil der Affi
folghich sinkt.

Erstaunlich ist ferner, daf die bei Blei
aufgelisteten 7 Firmen im Jahr 1988
2usammen 98.8% (3.61) aller Ham-
burger Bleieinleitungen ergeben sol-
len, lediglich 1.2% also von anderen
nicht genannten Firmen in Hamburg,

Der Vergleich der beiden Drucksa-
chen belehrt uns jedoch, dafl auch
hier wieder Gediichtnisliicken in den
Amtern aufgetreten sein miissen: In
der DRS 6266 wurde fiir das Jahr

1988 33 kg Bkei von den Firmoen Blei-
industrie und Cablo anfgelistet, beide
sind in der DRS 6998 jedoch nicht
mehr enthalten. Die Einleitungen der
Hobum, der Stahiwerke und der ehe-
maligen Esso Raffinerie sind in bei-
den Listen fiir das Jahr 1988 nicht an-
gegeben, im Jahr 1989 werden aber
fiir diese drei Betriebe 713 kg Ble:
verzeichnet (jedenfalls in DRS 62686).
Wir vermuten daher stark, daB dies
auch 1988 der Fall war. Wir sehen
auch hier wieder, dal nichts zusam-
menpalit, denn 100% sind Lingst iiber-
schritten®.

Diese Beispiele der Zahlenmanipula-
tionen fiefe sich noch eine Weile fort-
setzen, msbesondere wenn an die
Vorliebe der Umweltbehbrde erin-
nert wird, mit Hilfe dieser Zahlen den
Hamburger Anteil an der Elbvergif-
tung im Vergleich zur Vorbelastung
aus dem Oberlauf auf unter 1 % hin-
unterzutricksen. Motto: "Vergleichen
wir Apfel mit Kakaopulver".*

Diese Zahlenvergleiche reichen je-
doch aus, zu belegen mit weicher
Arroganz und Frechheit dic Behorde

versucht, die Bevilkerung und die
Bitrgerschaft fiir Volldoof za verkau-

“fen. Sie gibt sich nicht einmal mehr

grofie Miihe deutlich zu machen, daf
sie den Anspruch der Offentlichkeit
auf Information hoykottieren will.

Die Umweltbehorde ist eben eine
Behirde, und Behdrden sind 6tfent-
lich eingesetzte Amter mit der Anfga-
be sich um die Belange der Offent-
lichkeit zu sorgen.. |
Weil sich diese Behorde also mit der
Umweltverschmutzimg befalit, hat sich
der Rest der Offentlichkeit von nun
an gefilligst (" Jawohl Herr Amtsvor-
steher") nicht mehr mit diesem The-
ma zu befassen, denn die Offentlich-
keit ist nun ja schon , vertreten durch
die Umweltbehorde, mit dem Thema
befaBt - und zwei Mal Offentlichkeit
kann ein deutsches Amt eben picht
akzeptieren.

Die Verwaltung kiame ja auch véllig

durcheinander, die Organisationspli-

ne und Telefonverzeichnisse stimm-

ten vorn und hinten nicht mehr, und

die bereits gedruckten Formulare erst
1

Nein! Eine Hamburger Behorde lafit
sich nicht in die Karten sehen. Lieber
werden Umweltprobleme bis zur
Unkenntlichkeit uater den Teppich
gemauschelt.

Weitere Beispiele wie dieses gibt es
genug: Arsenskandal, Billesiedlung,
Miiildeponie Hummelsbiittel oder die
Nichtbeachtung von 11 HCH-Fis-
sern (siche Der Fall ist msgesamt
sehr schlecht gelaufen).

Die Borniertheit dieser Behirde kotzt
uns wieder einmal an.

*Wenn Hamburg aber sowieso mehrals 100%
des Hamburger Anteils sinleitat (210 mathe-
matisch eleganter Trick), dann kdnnen 1%
vielleicht auch 10% oder 43.4% oder ir-
gendwelche Prozente sein.

- Plietsch die Jungs!

4Apfel und Birnen hilt die Hamburger Um-

welibehdrde sowieso fiir identische Rosi-
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